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Recurso de apelacion 460/2023 -C

Materia: Juicio Ordinario

Organo de origen:Juzgado de Primera Instancia n° 3 de Sabadell
Procedimiento de origen:Procedimiento ordinario 723/2018

Procurador/a: Josep Gubern Vives

Abogado/a: Abogado/a: JORDI FUSET DOMINGO

SENTENCIA N° 754/2025

Magistrados/Magistradas:

Jordi Segui Puntas

Juan Ignacio Calabuig Alcala del Olmo
Nuria Garanto Solana

Barcelona, a 27 de noviembre 2025

VISTOS, en grado de apelacioén, ante la Seccién Decimosexta de esta Audiencia
Provincial, los presentes autos de Procedimiento Ordinario 723/2018 seguidos por el

Juzgado de Primera Instancia n° 3 de Sabadell, a instancia de Dorfia
: , representada por el Procurador Josep Gubern Vives, contra la entidad§

representada por el Procurador
Estas actuaciones penden ante esta Supenondad en virtud

del recurso de apeIaC|on interpuesto por la entidad
contra la Sentencia dictada el dia 9/06/2021 por la Sra.

Magistrada-Jueza del expresado Juzgado.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El fallo de la sentencia apelada es del tenor literal siguiente:
“Decideixo estimar la demanda presentada pel procurador Sr. Gubern, en
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i condemno la demandada entitat

representacié de la Sra

b a pagar a l'actora la quantitat de 12.000
euros, més els interessos previstos en l'article 20 de la Llei del contracte d’asseguranga
i les costes causades en aquest plet. Contra aquesta resolucié es pot interposar recurs
d'apel-lacié, segons la Llei O. 1/09. Aquesta és la meva senténcia, que mano i signo”.

SEGUNDO.- Contra la anterior sentencia se interpuso recurso de apelacién por

la entidad mediante escrito

motivado, dandose traslado a la parte contraria que se opuso en tiempo y forma legal.
Elevados los autos a esta Audiencia Provincial se procedié a dar el tramite pertinente
sefialandose para deliberacién, votacién y fallo el dia 25/09/2025.

TERCERO.- En el presente procedimiento se han observado y cumplido las
prescripciones legales.

Fundamenta la decision del Tribunal la llma. Sra. Magistrada Ponente D?® Nuria
Garanto Solana.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Planteamiento del litigio, demanda y contestacion.

El presente procedimiento se inicié por demanda de juicio ordinario formulada

y contra la entidad @&

en reclamacion de fa cantidad de 12.000
euros por la cobertura de invalidez permanente absoluta derivada del contrato de

seguro suscrito por la actora con la entidad aseguradora
en el afto 2006, el cual se fue prorrogando hasta el afio 2013, siendo la sucesora actual
de la entidad aseguradora inicial la hoy demandada.

Detalla en su demanda la actora que en el mes de enero de 2013, a raiz de las
patologias que le imposibilitaban la realizacién de cualquier trabajo, inicié un proceso de
incapacidad permanente ante el INSS que culminé en la declaracion de invalidez
permanente absoluta por resolucion de fecha 27 de marzo de 2013. Tras la firmeza de
la resolucion la actora procedié a la declaracion de siniestro a la entidad aseguradora
demandada en reclamacién de la contingencia de invalidez. La aseguradora negé la
cobertura alegando que cuando se contraté el seguro no se le informé por parte de la
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actora de sus patologias previas, remitiéndose en su contestacion a una supuesta
“‘declaracion de salud” que la actora no recuerda habérsele realizado.

La resolucion del INSS hace referencia a una patologia previa sufrida por la
actora a los quince afios de edad, precisando dicha parte en su demanda que fue en el
afo 1970 cuando fue diagnosticada de una retinitis tuberculosa en el ojo izquierdo, la
cual curdé como una infeccion puntual, y que al tiempo de la solicitud de la péliza llevaba
mas de 35 afios sin ningun tratamiento ni seguimiento, quedando una pequefia cicatriz
coriorretiniana que no requeria de control alguno. Fue en el afio 2011, a raiz de un
episodio de visidn borrosa sufrido por la actora, cuando se sospechd que la causa no
fuera tuberculosa sino toxoplasmica, diagnosticandose entonces una coriorretinitis
toxoplasmica. E iniciado un episodio de incapacidad temporal derivé en la declaracién
de invalidez permanente en marzo de 2013. Concluye la actora que cuando suscribi6 la
péliza en fecha 31 de julio de 2006 no tenia conocimiento de ia naturaleza de la
enfermedad sufrida en su adolescencia, la cual durante cuarenta afios no le ocasiono
dafio alguno, sin que- precisara tampoco de tratamiento ni seguimiento, siendo
diagnosticada por primera vez de tal enfermedad en el afio 2011, La actora refiere en su
demanda que por ello no pudo declarar en el afio 2006 dicha enfermedad cuando
suscribié el seguro, de lo que se concluye que no existid ocultacion alguna de la
enfermedad causante de su invalidez frente a la entidad aseguradora. Y ademas no le
consta a la actora que por parte de la aseguradora se presentara un cuestionario de
salud, ni que se le preguntase especificamente por la infeccion de la infancia o por la
correccion visual, pues la actora portaba gafas desde pequefia. Y la retinitis tuberculosa
padecida treinta y seis afios antes curd, no siendo un riesgo relevante a efectos del
contrato de seguro.

La actora aportaba con su demanda informe pericial médico en el que se
concluia que la asegurada al contratar la poliza de seguro desconocia el error en el
diagnéstico cometido en el afio 1970, y creia estar totalmente curada de una infeccion
tuberculosa, no siendo hasta el aflo 2011 cuando se efectué el diagnéstico de la
etiologia toxoplasmica de su lesién retiniana.

Negaba la actora que le fuera imputable dolo contractual al que se refiere el art.
89 LCS cuando regula las reticencias o inexactitudes en las declaraciones del tomador
del seguro. Y comunicaba la actora en su demanda la existencia de una sentencia
judicial que, en relacién al mismo episodio de invalidez permanente, reconocid a su
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favor la cobertura en un seguro de invalidez suscrito con otra entidad aseguradora
resolviendo el Juzgado que no existidé ocultacién por su parte de la enfermedad sufrida
por la actora en el afio 1970, ni tampoco dolo apreciable.

La cantidad reclamada en demanda ascendia al importe de 12.000 euros que se

correspondia con el capital asegurado.

Emplazada la entidad demandada, la misma se opuso a la reclamacién
formulada en su contra, solicitando la desestimacion de la demanda. La aseguradora
demandada invoco la exceptio doli (art. 10.3 LCS) al referir que la actora actué de mala
fe al responder negativamente a todas las preguntas efectuadas en la declaracién de
salud, especificamente a la primera, segunda, quinta y décima. Y ello lo sostenia al
advertir que de la documentacion médica remitida por la actora destacaba un informe

emitido por el Dr. de fecha 2 de julio de 2012 en el que se decia que la
actora fue diagnosticada de maculopatia toxoplasmica del ojo izquierdo en el afio 1970,
a los quince afios de edad, y de la que estaba controlada periédicamente. Considera la
entidad demandada que es imposible que la actora no supiera que esta enfermedad era
grave y potencialmente invalidante, y que por dicha razén debia consignarse en el
cuestionario de salud. Sin embargo, la asegurada oculté tal enfermedad sin referirse a

la misma en el cuestionario de salud.

Invocaba también la entidad demandada en su escrito de contestacién a la
demanda el art. 4 LCS, por cuanto el contrato de seguro suscrito por la actora era nulo
dado que al tiempo de su contratacion el riesgo ya se habia objetivado y habia acaecido
el siniestro, pues la asegurada padecia la enfermedad generadora de la incapacidad
absoluta antes de la contratacion de la péliza.

Por uitimo, en cuanto a los intereses moratorios previstos en el art. 20 LCS,
consideraba que, para el supuesto de condena, no resultaban aplicables al concurrir
causa justificada que exoneraba de su aplicacion, pues el proceso resultaba ser
necesario para valorar y acreditar las exactas circunstancias del caso, despejar las
incertidumbres iniciales sobre el siniestro y poder llegar a una conclusién. Por otra
parte, la tardia presentacion de la demanda (cinco afios después de la denegacion de
cobertura) no podia favorecer a la parte actora en cuanto al devengo de intereses. Y en
cuanto a las costas estimaba que no procedia su imposicidn por existir dudas de hecho

y de derecho.
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SEGUNDO.- Sentencia de primera instancia. Apelacién.

El Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n° 5 de Sabadell dictd sentencia
en fecha 9 de junio de 2021 en la que se estimé {otalmente la pretension actora, al
considerar que por parte de la asegurada no hubo ocultacion alguna de enfermedad que
pudiera resultar invalidante. Razonaba la juzgadora a quo que la actora fue tratada y
curada de una infeccién ocular hacia mas de treinta afios, quedandole una cicatriz, lo
que no le provoco problema alguno ni tampoco ningun impedimento laboral y sin que
dicho padecimiento le hubiera sido diagnosticado como una patologia de consecuencias
graves para su salud. Y el diagnostico por coriorretinitis por toxoplasmosis se produjo en
el afio 2011. Concluia la juzgadora que por lo que la actora podia llegar a conocer sobre
su estado de salud en el afio de la contratacién (2006) nada le hacia sospechar que
siete afios mas tarde pudiera encontrase en una situacién de invalidez.

Frente a dicha resoluciéon se alza la entidad demandada interponiendo recurso
de apelacién. Alega en su recurso que la juzgadora a quo incurre en un error en la
valoracién de la prueba al apreciar la inexistencia de enfermedad previa a la
contratacion del seguro de vida-invalidez. Refiere la entidad aseguradora a este
respecto que de la prueba practicada se demuestra la existencia de una maculopatia
toxoplasmica sufrida por la actora a los 15 afios de edad errébneamente diagnosticada
en aquel momento como retinitis tuberculosa. Afirma asi la apelante que el afic 2011 es
cuando se produjo no el inicio de la enfermedad sino el inicio del curso de la
incapacitacion. Y atribuye a la actora el conocimiento de su enfermedad y de su
irreversibilidad y degeneracion, lo que debia haber comunicado a la aseguradora en el
cuestionario de salud al tiempo de contratar el seguro, pues sostiene la apelante en su
recurso que tanto la retinitis tuberculosa como la maculopatia toxoplasmica son
enfermedades cronicas degenerativas y potencialmente invalidantes. Con ello la
apelante atribuye a la actora dolo invalidante que le exonera del pago de la
indemnizacion reclamada en demanda.

En su recurso también alega la recurrente el error padecido por la juzgadora a
quo tanto factico como juridico al no haber valorado en la sentencia el motivo de
oposicién que fue esgrimido en la contestacion a la demanda invocando la nulidad del
contrato por preexistencia de enfermedad relevante a la contratacion del seguro en los
términos previstos en el art. 4 LCS, pues el riesgo que se pretendia asegurar existia ya
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en el momento de la celebracion del contrato al estar ya diagnosticada la enfermedad
grave que padecia la actora y que ocasiond la invalidez.

Por ultimo, en cuanto a los intereses moratorios en concepto de mora la entidad
apelante recurre la imposicion de los mismos en la sentencia de primera instancia al
considerar que concurre causa justificada para su no imposicion, reproduciendo en este
punto los mismos argumentos sustentados en primera instancia en cuanto a la
necesidad de este proceso para concluir lo procedente en derecho en relacién a la

cuestion litigiosa.

La parte actora en el traslado que le fue conferido, se opuso al recurso de
apelaciéon interpuesto, mostrando su conformidad con la sentencia impugnada,
solicitando su confirmacion, con expresa condena en costas a la parte recurrente.

TERCERO.- El deber de declaracion del riesgo por el tomador del seguro,

cuestionario de salud.

El presente litigio tiene por objeto la reclamacién de cumplimiento contractual
pretendida por la asegurada actora frente a la entidad aseguradora demandada con la
que tenia suscrito un contrato de seguro de vida con cobertura de invalidez. La
reclamacién se sustentaba en el hecho de haberse producido la contingencia asegurada
de invalidez permanente absoluta segun resolucién del Instituto Nacional de la
Seguridad Social de fecha 20 de marzo de 2013, en la que se declara la situacién de
incapacidad permanente absoluta de la actora por la afectacién sufrida por la misma a
consecuencia de la disminucién de la agudeza visual en un contexto de antecedentes
de maculopatia toxoplasmica en el ojo izquierdo a los quince afios de edad, y ambliopia
congénita en el ojo derecho. Declarado el siniestro por la actora, la aseguradora
demandada rechazé su cobertura al considerar que la asegurada habia ocultado las
patologias previas que padecia, en concreto, y como se fijaba en la contestacion a la
demanda, la maculopatia toxoplasmica que, segun la aseguradora, era un padecimiento
que no podia ser ignorado por la actora al tratarse de una enfermedad grave

potencialmente invalidante.

En el escrito de contestacion a la demanda la entidad de seguros centrd su
motivo de oposicién en la ocultacién de tal enfermedad por la actora, quien a su
entender actud de mala fe, en una actuacion constitutiva de dolo civil, por haber
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contestado negativamente a las preguntas efectuadas en la declaracion de salud al ser
preguntada si sufria alguna enfermedad, trastorno o limitacién funcional, si habia sufrido
con anterioridad alguna enfermedad, si estaba sometida a algun tratamiento médico,
psiquiatrico o de rehabilitacion y si tenia prevista alguna consulta, revision o prueba
médica diagnéstica. Para negar la cobertura la aseguradora se basé en la
documentacion médica remitida por la asegurada, concretamente en los informes
medicos que adjuntaba a la contestacion como numeros cuatro y cinco y que también
habia aportado la actora con su demanda. En ellos el D

bftaimélogo que

habia atendido a la Sra n fecha 28 de junio de 2012, informaba que
la actora habia sido diagnosticada de maculopatia toxoplasmica del ojo izquierdo a los

quince afios de edad, habiendo sufrido Gltimamente un nuevo brote. En iguales términos

informaba el Dr. I8, del Institut Catala de la Salut, en fecha 30 de noviembre de

2012, remitiéndose al informe del Dr. §

). Con base a ello la aseguradora
consider6é que la actora habia ocultado maliciosamente esta patologia previa cuando
cumplimento6 el cuestionario de salud lo que le habilitaba para negarle la cobertura, y
con ello el pago de la prestacién (art. 10.3 LCS).

En la sustanciacion del procedimiento quedé acreditado que la actora a los
quince afios de edad no fue diagnosticada de tal enfermedad sino de una retinitis
tuberculosa en el ojo izquierdo, la cual fue tratada con antibidticos. La documentacion
médica de esta fecha aportada como documento n° 9 de la demanda asi lo justificaba, y
también lo expresaba claramente el informe emitido por el Instituto Oftaimolégico Hoyos
(n® 10 de la demanda), en el que la actora habia venido realizando sus controles
oftalmolégicos. En dicho informe se detalla este extremo, asi como se hacia constar
todas las revisiones realizadas a la actora en sucesivos afios, con una periodicidad de
dos a tres afios aproximadamente, y en las que se venia observando en el ojo izquierdo
la cicatriz coriorretinaria que le habia quedado de su infeccién. Se describe que fue en
fecha 26 de abril de 2011, tras acudir la actora al servicio de urgencias por un episodio
de vision borrosa, cuando se pudo constatar que la causa de la inflamacion de la cicatriz
coriorretiniana que entonces sufria, no tenia una etiologia tuberculosa sino
toxoplasmica. Fue en tal momento cuando se constatd que lo que habia sufrido la
actora a temprana edad era una infeccion no tuberculosa sino de etiologia
toxoplasmica, que tuvo un nuevo brote en el afio 2011, y que nuevamente se reactivo
en el afio 2013, instaurandose nuevo tratamiento. En periodo probatorio se aport6 al
procedimiento el historial de visitas de la actora en el Instituto Oftalmolégico Hoyos, con
el que se corrobora el informe médico aportado, con la sospecha a partir del brote
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sufrido en abril de 2011 de que la cicatriz antigua que la actora tenia, y que afectaba a
la macula, no tenia un origen tuberculoso sino de etiologia toxoplasmica. Existid, por
tanto, un error en el diagnéstico inicial que quedd constatado segin los informes
médicos a partir del aflo 2011 por la aparicién de un nuevo brote, que reactivado en el
aflo 2013, llevé a la actora a obtener una resolucion favorable de incapacidad
permanente absoluta por la afectacién visual que la enfermedad le habia conllevado y
que le impedia el desempefio de sus tareas laborales.

Se acredita, por tanto, que la actora fue diagnosticada tardiamente, tras corregir
un diagnéstico erréneo realizado en el afio 1970, de la maculopatia toxoplasmica que
derivo finalmente en su situacion de incapacidad permanente absoluta para todo tipo de
trabajo. Esta circunstancia es asumida por la parte demandada en su recurso de
apelacion, reconociendo que hubo tal error en el diagnéstico, para hacer hincapié
entonces en la ocultacion por parte de la asegurada no de la enfermedad tardiamente
diagnosticada sino de la enfermedad que se diagnosticé en el afio 1970 (retinitis
tuberculosa) por considerarla igualmente grave a la real sufrida por la actora, con la
obligacion, por tanto, para la asegurada de su declaracién y comunicacién a la entidad

aseguradora cuando fue sometida al cuestionario de salud.

Esta circunstancia alegada por la parte demandada en su recurso supone una
alteracion de lo alegado en primera instancia, con vulneracion de la regla pendente
apellatione nihil innovetur, “conforme al cual, aunque el recurso de apelacion permite al
tribunal de segundo grado examinar en su integridad el proceso, no constifuye un nuevo
Juicio, ni autoriza a la Audiencia Provincial a resolver cuestiones o problemas distintos
de los planteados en la primera instancia, de modo que la segunda instancia se puede
extender tinicamente a lo que ha sido objeto de previa discusion ante el juzgado, como
establece el art. 456.1 LEC, al normar que "[...] en virtud del recurso de apelacién podra
perseguirse, con arreglo a los fundamentos de hecho y de derecho de las pretensiones
formuladas ante el tribunal de primera instancia, que se revoque un auto o sentencia
[..]" (STS del 19 de abril de 2022 (ROJ: STS 1563/2022).

En todo caso, sobre la vulneracién por la asegurada de su deber de declaracion
del riesgo frente a la entidad aseguradora, procede citar la reiterada jurisprudencia
existente sobre esta materia, y resumida en la reciente STS n°® 1075/2025, de 7 de julio
de 2025 (ROJ: STS 3334/2025):
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“Como resume la sentencia 708/2025, de 9 de mayo, con cita de la 77/2025, de
14 de enero, la jurisprudencia configura el deber de declaracién del riesgo como un
deber de contestacion o respuesta a lo que pregunte el asegurador, sobre el que,
ademas, recaen las consecuencias que derivan de la omisién del cuestionario o de la
presentacion de un cuestionario incompleto.

De esta jurisprudencia (contenida, ademas de en las citadas, también p.ej. en
las sentencias 726/2016, de 12 de diciembre; 222/2017, de 5 de abril; 542/2017, de 4
de octubre; 323/2018 de 30 de mayo; 53/2019, de 24 de enero, y 235/2021, de 29 de
abril, 839/2021, de 2 de diciembre, 785/2021, de 15 de noviembre, 417/2023, de 27
de marzo, 687/2024, de 14 de mayo, 1623/2024, de 3 de diciembre, 1679/2024, de 16
de diciembre) se desprende que, para que exista incumplimiento del deber de
declaracién del riego por parte del tomador del seguro, deben concurrir los siguientes
requisitos: (i) que se haya omitido o comunicado incorrectamente un dato relevante; (ii)
que dicho dato hubiera sido requerido por la aseguradora mediante el correspondiente
cuestionario y de manera clara y expresa; (iii) que el riesgo declarado sea distinto del
real; (iv) que el dato omitido o comunicado con inexactitud fuera conocido o debiera
haber sido conocido con un minimo de diligencia por el solicitante en el momento de
realizar la declaracion; (v) que el dato sea desconocido para la aseguradora en ese
mismo momento; (Vi) que exista una relacioén causal entre la circunstancia omitida y el
riesgo cubierto.

Sobre la validez formal del cuestionario, es doctrina reiterada en el caso de los
seguros de personas que la declaracion de salud no tiene que estar sujeta a una forma
concreta (sentencias 157/2016, de 16 de marzo, 726/2016, de 12 de diciembre,
542/2017, de 4 de octubre, 394/2020, de 1 de julio, y 1503/2023, de 27 de octubre).

Sobre su validez material, la jurisprudencia precisa (p.ej. sentencia 222/2017,
de 5 de abril , y las citadas 687/2024, 1623/2024, y 1679/2024) que lo importante es si
las preguntas formuladas (cualquiera que sea la férmula elegida por el asegurador)
«fueron o no conducentes a que, en sus circunstancias, el tomador pudiera
razonablemente advertir o ser consciente de la existencia de antecedentes médico-
sanitarios relacionados con su estado de salud que la aseguradora debiera conocer
para poder identificar y valorar correctamente el riesgo asegurado con las coberturas de
vida e invalidez contratadas».
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Por tanto, lo determinante para la liberacion de pago de la prestacion a cargo
del asegurador no es la mera inexactitud en las respuestas sino el dolo o la culpa grave,
es decir, (como precisé la sentencia 333/2020, de 22 de junio , y desde entonces viene
reiterando la jurisprudencia de esta sala (en este sentido la reciente sentencia
912/2023, de 8 de junio , citada por las senfencias 1623/2024 , y 1679/2024) «la
inexactitud intencionada o debida a una culpa o negligencia de especial intensidad».

Sobre esa doctrina general, su aplicacion concreta ha llevado a la sala a
distintas soluciones, justificadas por las diferencias de contenido de la declaracion-
cuestionario y por la incidencia del antecedente ocultado. Por su similitud con el caso
que nos ocupa, resulta relevante la jurisprudencia sobre antecedentes de salud por
patologias de tipo mental como la depresién de la que son ejemplo las sentencias
67/2014, de 14 de febrero, 72/2016 -citada por la sentencia de primera instancia-,
222/2017, de 5 de abril, 323/2018, de 30 de mayo, 621/2018, de 8 de noviembre,
661/2020, de 10 de diciembre, 333/2020, de 22 de junio, todas ellas citadas por la
785/2021, de 15 de noviembre, y la ya mencionada 1573/2023, esta dUlfima
particularmente relevante para este caso, pues estimé el recurso de la asegurada al
concluir que la patologia depresiva por la que se le pregunté se traté de un «episodio
puntual, sufrido varios afios antes de que se suscribiera el seguro y a la toma de
medicacién durante un periodo de fres a cualtro semanas, insuficiente para que el
asegurado debiera representarse el episodio de 2003 como una patologia depresiva
con suficiente relevancia para que la aseguradora valorase adecuadamente el riesgo».

La aplicacion de la jurisprudencia citada al supuesto de autos permite confirmar
la sentencia de primera instancia al estimar que la asegurada actora no incurrié en
ninguna alteracion ni omisién dolosa y ni tan siquiera culposa en su declaracién sobre
su estado de salud.

Primero, como se ha desarrollado previamente, ha quedado acreditado que la
actora ignoraba padecer la enfermedad que luego derivé en el reconocimiento de su
situacion de invalidez, por cuanto el diagnostico certero de su enfermedad se produjo en
el afio 2011, una vez ya contratado el seguro con la entidad demandada. Tampoco se
constata que la actora al tiempo de celebrar el contrato hubiera sido advertida de que
sufriera una afeccion ocular que exigiera de especial control, cuidado o tratamiento. Lo
que se constata de la documentacién médica aportada es que la asegurada acudia a
sus revisiones oftalmolégicas, como de hecho debe hacer cualquier persona diligente
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con el cuidado de su salud, sin que en tales visitas se le advirtiera de problematica
alguna, hasta que en el afio 2011 se produjo una inflamacién de la cicatriz
coriorretinaria que venfa siendo observada de forma anodina en sus revisiones
rutinarias, siendo diagnosticada entonces de coriorretinitis toxoplasmica.

No puede atribuirse tampoco ocultacién alguna a la actora por el hecho de que al
ser preguntada de forma genérica si habia sufrido alguna enfermedad o si sufria algtin
trastorno, enfermedad o limitacién funcional, debiera haber declarado el padecimiento
sufrido treinta y cinco afios antes, en su adolescencia, pues es perfectamente I6gico
considerar que tal padecimiento no lo considerara significativo ni relevante, pues no se
constata que a la fecha de la contratacion del seguro la enfermedad sufrida en el afio
1970 y la cicatriz ocular que quedd tras su curacién, le hubiera ocasionado problema
alguno en el desarrollo de su vida ordinaria ni laboral, ni se ha acreditado tampoco que
dicha circunstancia conllevara un especial seguimiento, control o cuidado especifico
para la actora.

Lo expuesto determina que no pueda apreciarse el dolo o culpa grave que la
entidad demandada pretende atribuir a la tomadora del seguro en la declaracion del
riesgo asegurado, por lo que la aseguradora no puede quedar liberada del pago de la
prestacion dineraria reclamada en demanda.

CUARTO.- Nulidad del contrato de seguro por inexistencia del riesgo, art. 4
LCS.

La entidad aseguradora en su recurso impugna la sentencia por el hecho de que
la juzgadora ignora en su resolucion las alegaciones vertidas en su escrito de
contestacion a la demanda relativas a la nulidad del contrato en virtud de lo previsto en
el art. 4 LCS, por considerar que al tiempo de la contrataciébn no existia el riesgo
asegurado al preexistir ya en aquellos momentos la enfermedad que dio lugar
posteriormente a la invalidez permanente.

El art. 4 LCS establece:

"El contrato de seguro sera nulo, salvo en los casos previstos por la Ley, si en el
momento de su conclusién no existia el riesgo o habia ocurrido el siniestro”.

En el marco del contrato de seguro el riesgo es un elemento esencial hasta el
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punto que su inexistencia puede provocar la nulidad del contrato como elemento

determinante del mismo.

La STS de 1 de abril de 2024 (ROJ: STS 1693/2024), recogiendo doctrina
consolidada de la Sala Primera, establece:

“Es doctrina de la sala que, dada la naturaleza aleatoria del contrato de seguro,
el asegurador sélo resulta obligado cuando se materializa el riesgo asegurado, cuando
se produce el siniestro, lo que implica que cuando el riesgo se ha materializado con
anterioridad a la suscripcion del contrato y ello era desconocido para la aseguradora
constando, por el contrario, al asegurado, falta un elemento esencial del contrato, que
es nulo. Segun esta jurisprudencia, la nulidad dimanante de lo dispuesto por el art 4
LCS no se refiere sélo al supuesto de que el siniestro haya ocurrido en el momento de
la celebracién habiéndose verificado por completo, sino también a los supuestos en que
el proceso de formacién del mismo se haya iniciado por haberse producido el hecho
que hace comenzar el proceso del siniestro (sentencias 449/2013, de 10 de julio,
426/2018, de 4 de julio, 279/2018, de 18 de mayo, y 60/2021, de 8 de febrero)”.

La entidad demandada en su recurso de apelacion insiste en considerar que en
el supuesto de autos el siniestro ya se habria objetivado en el momento de la
celebracion del contrato en el afio 2006, siendo la actora perfectamente conocedora de
que sufria una patologia tributaria de una incapacidad. Ello determina, segun la entidad
apelante, que el contrato deberia ser declarado nulo por preexistencia de enfermedad
relevante para la declaracién de incapacidad permanente absoluta que finalmente le fue
reconocida a la actora en el afio 2013.

Planteada de esta forma la cuestion, debemos descartar la nulidad contractual
que persigue la entidad apelante, pues tras examinar la prueba practicada, la cual ya ha
sido valorada en el fundamento anterior, concluimos que el contrato fue validamente
celebrado pues no hay prueba concluyente que permita hacer pensar que el
padecimiento sufrido por la actora hacia mas de treinta y cinco afios pudiera llegar a
desembocar en una declaracion de incapacidad permanente absoluta. No sélo es que el
diagnéstico fue en su momento erréneo, como ya anteriormente se ha expuesto, sino
que también la actora no fue advertida por ningun profesional médico que estuviera
sufriendo una enfermedad de cierta entidad que liegado el momento pudiera ser incluso
incapacitante. Consta en autos que la actora, desde que se le diagnosticd errbneamente
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una retinitis tuberculosa en el afio 1970, realizé una vida normal, con las revisiones
oftalmoldgicas rutinarias, sin que conste afectacion alguna en su vida laboral por el
padecimiento sufrido en su adolescencia. De tal modo que la verdadera complicacion en
su salud debutd en el afio 2011, como anteriormente ya ha sido descrito, lo que se
desprende claramente de la documentacion médica unida a los autos donde constan las
visitas y revisiones oftalmolégicas a las que se someti6 la actora durante los afios 1980
en adelante. No consta ninguna afectaciéon en su vida laboral, ni periodos de baja hasta
el afio 2011, el cual se prolongd hasta el 2013 en el que la actora experimentd un nuevo
empeocramiento. En la informacidén que consta sobre tales visitas aparecen
manifestaciones de la actora haciendo mencion a dificultades para el desemperio de su
trabajo a partir del afio 2011, refiriendo que ante la persistencia de las molestias iba a
solicitar la invalidez. Por tanto, en ninglin momento anterior a la suscripcion del seguro
con la entidad demandada (afio 2006), la enfermedad que sufrié la actora en su
adolescencia (afio 1970) dio muestra alguna de que pudiera resultar invalidante, ni que
de ello fuera consciente la actora.

De lo asi expuesto entiende esta Sala que al tiempo de suscribir la poliza
concurria el riesgo consustancial al contrato de seguro, por lo que se concluye que el
contrato no es nulo.

Conforme lo razonado procede desestimar el recurso de apelacion también en

este punto.

QUINTO.- Intereses del art. 20 L.CS.

La entidad apelante impugna igualmente la sentencia de primera instancia por el
hecho de que ta misma le impone el pago de los intereses en concepto de mora
previstos en el art. 20 LCS, reproduciendo como causa de exoneracion la existencia de
causa justificada (art. 20.8 LCS) que la hace residir en la necesidad del proceso para
despejar las incertidumbres generadas sobre la cuestion litigiosa, siendo razonables los

motivos de su oposicion.

Sobre esta cuestion existe ya reiterada jurisprudencia asentada por el Tribunal
Supremo sobre la aplicacion del art. 20 LCS en supuestos como el de autos.

La sentencia anteriormente citada de fecha 7 de julio de 2025 establece lo
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siguiente:

“La estimacién debe extenderse también a los intereses del art. 20 LCS. Como
recuerda la sentencia 681/2023, de 8 de mayo, segin jurisprudencia constante,
sintetizada en la sentencia 739/2021, de 22 de noviembre, con cita de las sentencias
37/2021, de 1 de febrero, y 588/2021, de 6 de septiembre, debido al caracter
marcadamente sancionador de los intereses del art. 20 LCS, que obliga a una
interpretacién restrictiva de las causas justificadas de exoneracién y a descartar que la
mera pendencia del proceso pueda convertirse en excusa para que la aseguradora no
cumpla sus obligaciones, la apreciacién de causa justificada, partiendo de los hechos
probados, solo es posible «en los especificos supuestos en que se hace necesario
acudir al proceso para resolver una situacion de incertidumbre o duda racional en forno
al nacimiento de la obligacién de indemnizar», lo que acontece cuando las dudas
afectan a la realidad misma del siniestro y también, cuando por las circunstancias del
propio siniestro o por el texto de la pdliza la duda racional alcance a la cobertura a
cargo de la aseguradora. Circunstancias que no concurren en este caso, ya que no se
discute ni el hecho de la situacién de IPA de la asegurada estando la pdliza en vigor ni
que conforme a la pdliza el siniestro estaba cubierto con una concreta suma
asegurada.”

En aplicacion de lo asi dispuesto no existe motivo alguno de exoneracién de la
aplicacion del interés por mora del art. 20 LCS, pues no esta cuestionada la realidad del
siniestro (declaracion de incapacidad permanente absoluta de la asegurada) que se
puso en conocimiento de la entidad aseguradora, ni existen dudas razonables sobre la
cobertura de dicha contingencia.

Todo lo expuesto determina la desestimacion del recurso de apelacion
interpuesto por la entidad aseguradora demandada.

SEXTO.- Costas de apelacion.

Al desestimarse el recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 398.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, se imponen las costas a la parte
recurrente.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion

al caso
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FALLAMOS

Desestimar el recurso de apelacion interpuesto por la entidad £

, . contra la sentencia de fecha 9 de junio de 2021
dictada por el Juzgado de 12 Instancia n° 3 de Sabadell en el procedimiento Ordinario n°
723/2018, del que dimana el presente Rolio de apelacion, confirmando la sentencia
recurrida en su integridad.

Con expresa imposicion de las costas procesales de apelacion a la parte
recurrente.

Se decreta la pérdida del depdsito constituido por la apelante de conformidad
con lo establecido en los apartados 1, 3b) y 9 de la Disposicién Adicional Decimoquinta
de la LO 1/2009, de 3 de noviembre.

La presente sentencia no es firme y contra ella puede interponerse recurso de
casacion por interés casacional fundado en infraccion de norma procesal o sustantiva
ante la Sala civil del Tribunal Supremo, o ante la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior
de Justicia de Catalufia si el recurso se funda, exclusivamente o junto a otros motivos,
en la infraccion de normas procesales o sustantivas del ordenamiento civil catalan, a
interponer en cualquier caso por escrito presentado ante este tribunal en el término de
veinte dias contados desde el dia siguiente a su notificaciéon, con acreditacion
documental de haber constituido el preceptivo depésito, salvo exencién legal.

Remitase testimonio de esta sentencia al Juzgado de procedencia, para su
cumplimiento, con devolucién de las actuaciones originales.

Asi por esta nuestra resolucién de la que se unira certificacion al rollo, la
pronunciamos, mandamos y firmamos.

Puede consultar el estado de su expediente en el &rea privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran fratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
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que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser fratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligacion incumbe a los profesionales
que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.

El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacién con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
rectificacion, supresion, oposicién y limitacién se tramitardn conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
organo judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamenio Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Ilf del Libro Il de la Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder

Judicial.
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