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En Cérdoba, a tres de diciembre de dos mil veinticinco.

La Seccién Primera de esta Audiencia ha visto y examinado el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia dictada en los autos referenciados, siendo
parte demandante D. & i representado por la
y bajo la direccién del Letrado Sr. Fuset Dominguez,
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procurador 4 y bajo la direccion juridica del Letrado Sr. @
habiendo sido apelante el citado demandante y habiendo sido designado ponente
el Iltmo. Sr. Magistrado Don Felipe Luis Moreno Gémez.
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Se aceptan los antecedentes de hecho de la resolucion recurrida

PRIMERO.- Seguido el juicio por su trdmite, se dictd sentencia con fecha 22 de
julio de 2024 por el Juzgado de Primera Instancia n°® 8 de Cérdoba cuyo fallo es como
sigue:

“ESTIMO parcialmente la demanda formulada por D.
DECLARO nulo y sin efecto el dictamen emitido por el tercer perito DON
29, CONDENO a la entidad aseguradora¢
a estar y pasar por esa declaracién, pero sin que haya lugar a indemnizacion alguna con ocasion
de la cldusula 1.4.2 de las condiciones generales de la misma., todo ello, sin que proceda la
condena de ninguna de las partes al pago de las costas causadas, de manera que cada una de

ellas abonard las causadas a su instancia y las comunes por mitad.”.

SEGUNDO.- Interpuesto el recurso de apelacién y admitido a trémite el
Juzgado efectud los oportunos traslados con el resultado que obra en autos vy
posteriormente elevé los autos a esta Seccidn de la Audiencia, donde recibido fue
turnado, persondndose las partes y habiéndose celebrado deliberacion y fallo el dia 2 de
diciembre de 2025.

TERCERO.- En la tramitacibn de esta alzada se han observado las
prescripciones y formalidades legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Se acepta solo parcialmente y en la medida que no se oponga lo que
seguidamente se expresa, la fundamentacion juridica de la sentencia apelada.

PRIMERO.- Al objeto de delimitar el debate, se ha de comenzar sefialando que
nos encontramos en el &mbito de un juicio ordinario promovido por don
mediante demanda presentada en fecha 6 de octubreé de 2023, deducida frente a |
entidad aseguradora "&i ;

Pues bien; como sido el caso, tras manifestar la demandada, en el escrito de
contestacion, su conformidad con la pretensién inicial del demandante (declaracién de
nulidad del dictamen emitido ex articulo 38 LCS por doné@ que fue el perito
designado de comin acuerdo por ambas partes; "... y ello por cuanto que el perito que
fue designado por ambas partes como tercer perito, si bien de forma absolutamente
imparcial procedié no sélo a examinar al demandante sino que también tuvo acceso al
informacién médica que le fue facilitada por ambas partes, entendié que con lo anterior
era suficiente, y no tuvo reunion ni contacto con los peritos propuestos por cada
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parte"), que la sentencia dictada por el Juzgado ha desestimado el resto de las
pretensiones deducidas en dicha demanda (declaracién de la cobertura del siniestro de
invalidez permanente absoluta del asegurado y condena a la demandada al pago de
120.000 € con el abono de! interés previsto en el articulo 20 LCS; y todo ello con
expresa imposicion de costas); finalmente ha acontecido que don
deducido el presente recurso de apelacién.

Recurso en el que bajo las sucesivas rubricas de vulneracion de los principios de
justicia rogada y de congruencia, la incidencia de la sentencia en un error de valoraciéon
probatoria por cuanto que no ha apreciado la irrelevancia de la jubilacion anticipada del
demandante a efectos de la cobertura de invalidez reclamada, y error sobre la
interpretacion de la pdliza en contra del asegurado, se despliega un amplio discurso
poniendo sucesivamente de manifiesto el apoyo que, en orden a la estimacion de su
pretension, representa la amplia documental presentada con el escrito de demanda (los
informes clinicos y periciales adjuntados que fueron emitidos por los doctores & y
=), razones, en suma, por las que termina solicitando la estimacién del recurso y
que se revoque la sentencia con arreglo a los pedimentos de la demanda.

Frente a dicho recurso la aseguradora demandada ha deducido escrito de
oposicién defendiendo la fundamentacion de la sentencia apelada y combatiendo todas
y cada una de las razones aducidas en el recurso ; y poniendo de manifiesto
(subsidiariamente y para el supuesto de que el Tribunal de apelacién no compartiese la
respuesta final ofrecida por el Juez a quo) la improcedencia de lo pretendido en materia
de intereses por razon de existir causa justificada en los términos contemplados por el
apartado 8 del citado articulo 20 LCS. Razones, en definitiva por las que termina
solicitando la desestimacién del recurso con expresa imposicién de costas a la parte
apelante.

SEGUNDO.- Planteado asi el debate; revisado el contenido de las actuaciones
(en especial el contenido de las condiciones particulares de la pdliza y sus condicionados
general y especifico, asi como los numerosos informes periciales y médicos presentados
con el escrito de demanda) y prescindiendo de inutiles exordios, se ha de anticipar, que
el recurso debe ser estimado.

En este sentido, se considera conveniente poner de manifiesto los siguientes
extremos:

A) La lectura de la demanda y del escrito de contestacion, pone de manifiesto,
que es un hecho indiscutido la vigencia entre las partes del denominado "Seguro
" (concretamente y en este sentido, en la demanda se
expresa , de forma indiscutida , que donf & & B @@ contrato en el afio 2008 con la
demandada una pdliza de seguro de vida anual renovable y que en marzo de 2013 la
compafiia emitié una pdliza individual en sustitucién de la anterior, con fecha de efectos
1 de abril de 2013; esta péliza se ha prorrogado anualmente hasta la actualidad).

B) Es igualmente indiscutido, que en la referida poéliza, y mas concretamente en
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su condicionado particular, se incluyen como prestaciones aseguradas, la garantia
principal de "fallecimiento” (120.000 €) y las garantias complementarias de "anticipo
por invalidez absoluta y permanente”(120.000 €, "capital adicional fallecimiento por
accidente" (120.000 €) y capital adicional fallecimiento por accidente de circulacién”
(120.000 €).

Considerdndose procedente poner de manifiesto, siquiera a meros efectos
ilustrativos, que el importe anual de la prima ascendia a 2320 € (1953,60 por la
garantia principal y 367,20 con las garantias complementarias).

También es de significar, que el examen de! condicionado general especifico de la
péliza y, més concretamente, su apartado 1.3. 1. que aparece redactado bajo la ribrica
"pago anticipado del capital asegurado en caso de invalidez absoluta y permanente”,
expresa en su Uultimo parrafo que "la indemnizacién satisfecha por éste seguro
complementario producird la extincion automatica de la garantia del seguro principal
para caso de muerte".

C) En el propio escrito de contestacion a la demanda y en la propia sentencia
viene a establecerse que la cuestidon controvertida esencialmente consiste en determinar
si la situacién clinica del asegurado es subsumible en el &mbito de la condicién general
1.4.2..

Condicion general cuyo tenor literal es el siguiente:

<< Invalidez Absoluta Permanente

La situacion fisica o psiquica irreversible derivada de accidente o enfermedad,
originados independientemente de la voluntad del Asegurado, determinante de la total
ineptitud de este para el ejercicio de su profesion o trabajo habitual, o de una actividad
similar propia de su formacién y conocimientos profesionales o laborales>>.

D) En el condicionado particular de la referida poéliza figura que don
nacié el 24 de marzo de 1957; el examen de los diversos informes clinicos y
periciales aportados en autos permite afirmar que do : ha trabajado como director
gerente de una empresa de correduria de seguros y que se ha jubilado al sentirse
limitado en sus actividades fundamentales (visitas a clientes, a otras oficinas de
seguros, atencién y gestién con otros gestores, organizacion y ejecucién de trabajos
telematicos, etc) .

Es de significar, que en autos obra certificado expedido por la Seguridad Social
expresivo de que don percibe una pensidn por jubilacién ordinaria Ley
27/2011 con efectos desde el 1 de abril de 2020.

Igualmente es de significar, y asi se desprende del correo electrénico de fecha 5
de octubre de 2023 remitido por el propio don (documento 74 de los
presentado con el escrito de demanda), "que se jubilé de forma anticipada por llevar
méas de 40 afios cotizando, que no existe dictamen IPT de la SS, que ta péliza no tiene
nada que ver con la SS, que ha continuado pagando su péltiza como jubilado, y que sus
problemas médicos se agravan a partir de agosto de 2020 cuando ya se encontrd
jubilado" .
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E) Aunque la sentencia dictada por el juzgado expone, practicamente sin solucion
de continuidad, una serie de razones de dificil comprensién e incardinacion en lo que
constituye el objeto de debate; sin embargo, lo cierto y relevante es que como razén
para la desestimacién de la demanda viene a aducir: "... lo que tenemos es una persona
que ha desarrollado su vida laboral al completo, al haberse jubilado por razén de edad
de manera ordinaria, tras mas de 40 afios cotizados y con la edad de 63 afios, sin duda
cansado y enfermo, pero sin que ninguna de las enfermedades diagnosticadas por si
misma, le genere una situacion de invalidez absoluta y permanente que fue el riesgo
asegurado... Dicho de otra forma, la condicién general 1.4.2 de la pdliza, no puede ser
interpretada en la forma que sostiene la parte demandante para deducir su pretension,
porque la misma ha de interpretarse de manera que se refiera al acaecimiento de una
unica enfermedad que de manera irreversible le impida cualquier tipo de trabajo... y
aunque segun el informe del Dr§ aqui tenemos un cuadro pluripatolégico que si
bien puede tener ese efecto, la situacion de jubilacion por razén de edad, hace que haya
decaido la finalidad para la que se contratd la poéliza, esto es, que a causa de una Unica
enfermedad incapacitante no pudiera continuar el desarrollo de ninguna actividad
laboral sin estar en edad de jubilacion...”.

F) Este tribunal coincide sustancialmente con la parte apelante en el sentido de
que dicha fundamentacién y respuesta no es acorde con el contenido de la pdliza, ni con
el resultado de las diversas pericias practicadas.

En este sentido se considera necesario poner de manifiesto:

1- El parecer expuesto el doctor & médico especialista en medicina del
trabajo, en sus informes de 14 de julio de 2020 y 21 de julio de 2021, es expresivo de
que las patologias que padece don s tienen caracter crénico e
irreversible. Que dichas patologias le produce una grave dificultad para la deambulacién
y conduccion de vehiculos, falta de concentracién, productividad minima y presencia
laboral continuada. Todo ello conlleva una discapacidad para realizar una actividad
profesional de forma continuada y reglada (para una mayor ilustraciéon, dese aqui por
reproducida por evidentes razones de economia procesal, lo que se expresa en la pagina
cuarta del dltimo de dichos informes bajo la rubrica "capacidad laboral”).

2-El parecer expuesto por el doctoré en su informe de 30 de marzo de
2022 (que no se olvide, fue el desighnado de comuin acuerdo por las partes para intentar
solucionar la controversia por via del articulo 38 LCS lo expresamente convenido en el
condicionado de la pdliza; que si fue ratificado y sometido a peticion de aclaraciones en
el acto del juicio; y respecto del cual la propia parte demandada afirmé su imparcialidad
y profesionalidad a la hora de realizar su labor) es expresivo de que don e e
padece dolencias o entidades clinicas cronicas y permanentes, y que dichas patologias
derivan de una contingencia de enfermedad comuin y determinan la total ineptitud de
este para el mantenimiento continuado de cualquier actividad laboral-profesional u
oficio por incumplimiento de las exigencias y requerimientos de cualquier tipo de
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actividad por cuenta propia o ajena.

3-Ambos informes aprecia en don un cuadro patoldgico
consistente en gonartrosis bilateral, patologia cardiovascular referida esencialmente a
hipertensién arterial y arritmia cardiaca de fibrilacion auricular y expdndilo artrosis
cervical y lumbar (cérvico artrosis avanzada con fisura de pediculo)

4-Si bien el parecer del doctor @: médico especialista en valoracion del
dafo corporal, que aparece reflejado en su informe de 11 de abril de 2023, concluye
que las referidas patologias (que estdn diagnosticadas de hipertensién arterial, fractura
de estrés del quinto metatarsianos izquierdo, meniscopatia degenerativa izquierda
medial y rotura del cuerpo posterior del menisco interno de esa rodilla izquierda,
cérvicoartrosis, gonartrosis izquierda grado II-III y fibrilacidn paroxistica) y las
limitaciones que las mismas conllevan no cumple los requisitos que definen la
incapacidad permanente absoluta segln el condicionado de la péliza; y en este mismo
sentido viene a coincidir el parecer expuesto por el doctoi en sus sucesivos
informes inicial y de estado de fechas 26 de noviembre y 21 de diciembre de 2020, en
cuanto que este ultimo no contradice su inicial apreciacién de que la patologia alegada
no discapacitada para cualquier profesion u oficio; sin embargo este Tribunal considera
(en virtud de las facultades de libre apreciacion probatoria que en relacion a la prueba
pericial se expresan en el articulo 348 LEC) que procede otorgar prevalencia a lo
claramente indicado en los dos primeros informes por cuanto que, amén de ser los
mismos sustancialmente convergentes, no puede olvidarse la razén de imparcialidad
gue ambas partes reconocen al doctor (y téngase presente, que una cosa es la
calificacidn que merezca su actuacidén en relacion a la validez del trdmite contemplado
en el citado articulo 38 LCS y otra cosa bien distinta es el contenido y rigor de su
estricta apreciacion clinica, y esta no ha sido cuestionada por ninguna de ambas
partes).

(((Como fundamento de las referidas facultades de libre apreciacion de la prueba
pericial, se considera procedente poner de manifiesto lo que con harta frecuencia vienen
indicando los tribunales, esto es que la prueba pericial no es una prueba tasada,
debiéndose estar a lo dispuesto en el articulo 348 LEC (en este sentido, y entre otras
muchas, la STS de 22 de julio de 2009 ha remarcado "esta Sala tiene declarado que la
prueba pericial debe ser apreciada por el Juzgador segun las reglas de la sana critica,
que como modulo valorativo establece el articulo 348 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
pero sin estar obligado a sujetarse al dictamen pericial™).

De igual modo, ante la existencia de varios informes, el tribunal puede fundar su
resolucidon en cualquiera de ellos, con la correspondiente motivacion (en este sentido y
entre otras muchas, la STS de 28 de mayo de 2012, ha precisado: "la emisién de varios
dictdmenes o el contraste de alguno de ellos con las demdas pruebas, posibilita que la
autoridad de un juicio pericial se vea puesta en duda por la del juicio opuesto o por
otras pruebas, y que, con toda ldgica, los Jueces y Tribunales, siendo la prueba pericial
de apreciacidon libre y no tasada , acepten el criterio mas préximo a su conviccién,
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motivandolo de forma suficiente y adecuada").

En suma, podemos afirmar que, en el anadlisis comparativo de los diversos
dictdmenes obrantes en la actuaciones, el Juez o Tribunal puede fundamentar su
decisién en cualquiera de las periciales adoptadas, o integrar todas ellas‘en un proceso
I6gico de deduccidon; en el supuesto de informes periciales contradictorios, el Tribunal
puede decidirse por el dictamen que estime mas conveniente y objetivo para resolver la
contienda procesal, siempre con la correspondiente motivacién))) .

5-Llegados a este extremo del discurso, esto es la acreditacion de la concurrencia
en don@@@a @ 8 de un conjunto de patologias que "conllevan una discapacidad
para realizar una actividad profesional de forma continuada y reglada”, y que
convergentemente “"determinan la total ineptitud de este para el mantenimiento
continuado de cualquier actividad laborai-profesional u oficio por incumplimiento de las
exigencias y requerimientos de cualquier tipo de actividad por cuenta propia o ajena”;
no cabe duda que la cuestién se traduce en determinar, si dicho cuadro patolégico y
efectos son efectivamente subsumibles en la referida garantia complementaria "anticipo
por invalidez absoluta y permanente” y, en su caso, si es de apreciar dbice o razdn
alguna para la vélida exigencia de la indemnizacion pactada.

En este sentido, y si bien antes quedé anticipada la respuesta de este Tribunal
favorable a la estimacion de este recurso, procede indicar que la misma sustancialmente
se basa en las siguientes consideraciones:

a) La cldusula anteriormente transcrita parte de una "situacién fisica o psiquica
irreversible”, pero en modo alguno exige que se trate de enfermedad unica (la mera
referencia que en el texto de la cldusula se hace a la "enfermedad" es para
contraponerla al concepto de "accidente"; y ello con la finalidad de dejar precisado la
exigencia de que una y otro tenga un origen independiente de la voluntad del
aségurado).

b) La exigencia contenida en la cldusula de "total ineptitud del asegurado para
mantenimiento continuado de cualquier actividad laboral o profesional" conlleva un
significado y alcance que es plenamente identificable o asimilable con los extremos que
antes hemos considerado como acreditados y resultado del conjunto de patologias que
afectan a don

c) Ni en la transcrita cldusula de Invalidez Absoluta Permanente, ni en el
apartado b) del articulo 7 del condicionado general especifico, se desprende que la
percepcidn de la indemnizacidén pactada dependa de que el asegurado no esté jubilado,
ni de que haya solicitado y obtenido ningln tipo declaraciéon de incapacidad ante la
autoridad laboral.

Téngase presente en este sentido, que la interpretacién de la transcrita clausula
1.4.2 desde de realizarse a la luz de los parametros que con cardcter prioritario se
establecen en el articulo 1281 Cddigo Civil (tenor claro y preciso, y la intencién de los
contratantes - entendida dicha intencidn como voluntad contractual objetivamente
manifestada de forma expresa o tdcita y no como el mévil o finalidad subjetiva que
inspiré la contratacion -); que como criterio interpretativo complementario de los
anteriores puede acudirse, entre otros, al criterio de interpretacién sistemdtica ex
articulo 1285 Coédigo Civil; y si bien, en este caso la aplicacion de este puede
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conducirnos a lo dispuesto en el apartado b) del articulo siete del condicionado general
especifico, lo cierto y relevante es que en ningln caso se exige la acreditacion de una
previa declaracion administrativa de incapacidad laboral, ni la acreditacion
desempefiando trabajo alguno a! tiempo del acaecimiento del siniestro.

Considerar lo contrario, esto es, la exigibilidad como presupuesto determinante
de la procedencia de la indemnizacién de cualquiera de ambos extremos (declaracion
previa de incapacidad por la administraciéon y desempefio efectivo de actividad laboral al
tiempo del siniestro) seria introducir en la referida clausula 1.4.2., Cuya naturaleza
juridica de cldusula de limitadora del riesgo no nos plantea duda, una suerte de
cldusulas "implicitas" limitativas de los derechos del asegurado que son totalmente
inadmisibles bajo ese exclusivo formato.

En convergencia con lo acabado de exponer se considera conveniente poner de
manifiesto: (i) que STS de 8 de febrero de 2021, vino poner de manifiesto, que si la
cldusula contractual no contempiaba la declaraciéon administrativa de invalidez (y este,
palmariamente es el caso), la misma no es imprescindible para que se entendiera
producido el siniestro y, por tanto surgiera la correspondiente obligacion de indemnizar
(en dicha sentencia se afadio: la exigencia de declaracién administrativa de invalidez,
como regla general para considerar realizado el riesgo asegurado, puede tener
excepciones derivadas de la cldusula de la propia pdliza; y este, insistimos, no es el
caso de autos pues en la pdliza nada se indica al respecto ni puede ser interpretado en
dicho sentido); (ii) En esa misma STS vino a exponerse, una consideracion que es
sustancialmente proyectable al caso de autos, esto es, que la definicidon de invalidez
contenida en la pdliza puede sustentarse tanto en la declaracion por el organismo
competente como con el diagndstico de la situacién como irrecuperable por peritos
médicos.

En definitiva, estamos ante una cldusula delimitadora del riesgo, que en virtud de
los extremos acreditados y en virtud de la objetiva interpretacion que procede hacer de
la propia cldusula en base a lo establecido en el articulo 1281 y siguientes del Cddigo
civil, permite estimar la pretension deducida en la demanda y reiterada en el presente
recurso en lo relativo a la declaracion la cobertura de! siniestro de invalidez permanente
absoluta y condena al abono de la indemnizacién pactada.

TERCERO.- En relacién a la pretensién relativa al abono de intereses ex articulo
20 LCS, procede poner de manifiesto:

-El examen de la jurisprudencia ( entre otras, SSTS de 31 de enero de 2023 y 13
de enero de 2025) pone de manifiesto, que si bien la LCS no da una definicién de
invalidez ( que ni siquiera tiene una regulaciéon propia como tal seguro y que, sin
embargo, suele introducirse en la practica aseguradora como una cobertura
complementaria en los seguros de vida al amparo de la amplitud de configuracién
contractual en los seguros de personas que permite el articulo 80 LCS) lo cierto y
relevante, en lo que se refiere a la fecha de determinacion del siniestro, es que la
misma debe ser la constituida por aquellas circunstancia en virtud de la cual la
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enfermedad causante de la incapacidad se revela como permanente e irreversible, bien
por la existencia de un dictamen administrativo o clinico que asi lo ponga de manifiesto
de modo motivado y razonable, bien porque existan visibles secuelas de las que
ostensiblemente se infiera dicha consecuencia.

-En este caso el conocimiento del siniestro, en cuanto concrecion de la concreta
garantia compliementaria asegurada, no puede hacerse depender de la inicial
comunicacion del asegurado, sino de la circunstancia que efectivamente permitié
constatar de un modo motivado y razonado la situacién de invalidez absoluta y
permanente.

-De lo expuesto en el anterior fundamento en orden a la apreciacién y valoracion
probatoria de las pericias , entendemos que cabe extraer la consecuencia de que la
fecha del siniestro debe de hacerse coincidir con la fecha de emisién del informe
elaborado por el perito designado por ambas partes, esto es el 30 de marzo de 2022.

-Como desde dicha fecha y pese a la claridad del informe, no consta que la
aseguradora haya realizado gestion alguna para el cumplimiento de sus elementales
deberes contractuales (es mas, el correo electronico remitido por el actor en fecha 13
de julio de 2022 - documento 55 de los presentado con el escrito de demanda -y la
razonable necesidad de promover el acta notarial de 21 de septiembre de 2022 -
documento nimero 56 de los presentado con el escrito de demanda - permite afirmar la
pasividad y reticencia en la que incidi0 la aseguradora en orden al cumplimiento de
dicha obligacién; la consecuencia, a la luz de lo establecido en los apartados 3, 4 y 6 del
articulo 20 LCS, debe ser la su condena al abono del referido interés y ello conforme a
la denominada doctrina de los dos tramos que la jurisprudencia reiteradamente tiene
sancionada ("durante los dos primeros afios desde la produccion del siniestro, la
indemnizacidon por mora consistird en el pago de un interés anual igual al del interés
legal del dinero al tipo vigente cada dia, que serd el correspondiente a esa anualidad
incrementado en un cincuenta por cien. A partir de esa fecha, el interés se devengara
de la misma forma, siempre que supere el veinte por cien, con un tipo minimo del
veinte por cien si no lo supera, y sin modificar, por tanto, los ya devengados
diariamente hasta dicho momento")

-Téngase presente, a este respecto y frente a la alegacién de concurrencia de
causa justificada (apartado 8 del citado articulo 20) exoneradora del devengo de dichos
intereses, la condensacion jurisprudencial ofrecida por STS de 11 de junio de 2024,
sustancialmente expresiva de: (i) dichos intereses ostenta un cardcter marcadamente
sancionador, imponiéndose una interpretacion restrictiva de las causas justificadas de
exoneracion del deber de indemnizar, al efecto de impedir que se utilice el proceso
como excusa para dificultar o retrasar el pago; (ii) en congruencia con ello, sélo
concurre causa justificada en los especificos supuestos en que se hace necesario acudir
al proceso para resolver una situacion de incertidumbre o duda racional en torno al
nacimiento de la obligacién de indemnizar, en torno a la realidad del siniestro o su
cobertura; (iii) la mera circunstancia de judicializacién de la reclamacion no puede dejar
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sin efecto la aplicacién del articulo 20, salvo que dicha judicializacion este fundada en
razones convincentes que avalen la reticencia de la compafiia a liquidar puntualmente el
siniestro, pues acudir al proceso no permite presumir la racionalidad de la oposicién a
indemnizar en tanto no se da un enlace preciso y directo, conforme a las directrices de
la légica, entre ambos comportamientos con trascendencia juridica.

En definitiva, desprendiéndose de lo expuesto en orden al juicio de valoracién
probatoria y la precisa y necesaria determinacién que el referido informe pericial hizo de
la patologia resultante en el asegurado, y no apreciando, pese al amplio alegato que en
este sentido ofrecié la aseguradora en su escrito de contestacion a la demanda, causa
alguna de justificacion para el retraso en el pago, procede condenar a al abono del
referido interés desde la referida fecha 30 de marzo de 2022.

CUARTO.- Supone lo anterior la estimacion del recurso y, por tanto, la no
imposicién de las costas causadas en esta alzada (articulo 398-1 LEC en la anterior
redaccion, que es de aplicacidn al caso).

Como dicha estimacién igualmente conlleva la estimacién de la demanda,
procede imponer a la aseguradora demandada el abono de las costas causadas en la
primera instancia (articulo 394-1 LEC).

FALLO

Se estima el recurso de apelacién deducido por la Procuradora sefiora

, en representacion de don B frente a la sentencia
dictada por el Ilmo. Sr. Magistrado del Juzgado de 12 Instancia nimero ocho de
Cérdoba, en fecha 22 de julio de 2024, que se revoca parcialmente.

En su virtud, se condena a la demandada :
i representada que estuvo por el Procurador sefior , al
abono al citado apelante de las UMA de 120.000 €, con devengo del interés establecido
en el articulo 20 LCS con arreglo a las pautas establecidas en el anterior fundamento
fercero.

Se impone a la demandada el abono de las costas causadas en la primera
instancia.

Se confirman el resto de los pronunciamientos de la sentencia apelada.

Sin imposicion de costas en esta alzada. ’

Contra esta resolucién cabe recurso de casacidn del que conoceria la Sala 12 del
Tribunal Supremo, a interponer ante esta Sala en el plazo de veinte dias con los
requisitos que establece el articulo 477 y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Civil y
conforme a los criterios del Acuerdo de 8.9.2023 aprobados por la Sala de Gobierno del
Tribunal Supremo.

Notifiquese la presente resolucién a las partes, y verificado, expidase testimonio
de la misma que, con los autos originales, se remitird al Juzgado de procedencia, para
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su ejecucion y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevara certificacion literal al rollo
de apelacion, definitivamente juzgando en segunda instancia, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

E/.

DILIGENCIA.- El original de la presente resolucion se lleva al libro de sentencias y
resoluciones definitivas para publicidad legal, quedandoc testimonio unido a autos a
efectos de documentacion. Doy fe.
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